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Oggetto: Accettazione consuntivo di spesa per il ripristino della risonanza magnetica GE (n. sistema
H5382005) a seguito di allagamento per rottura della tubazione idrica.
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| SETTORE PROPONENTE: In data 24 BIU. 2016 nei locali della
Fondazione Istituto G. Giglio di Cefalu

FHREheguing! ‘
Sty

’ IL DIRETTORE GENERALE

W! Procedimento Prof. Vittorio Virgilio

con la presenza del
Il Direttore Amministrativo
Carmela Durante

e del
1l Direttore Sanitario
COPIA PER: Prof. Lorenzo Lupo

O SETTORE PERSONALE (U.P);

O SETTORE CONTABILITA - BILANCIO -
PROVVEDITORATO E PATRIMONIO (C.B);

0O AFFARI GENERALI E LEGALI (A.G.);
o UFFICIO TECNICO (U.T.);
o ha autorizzato il seguente provvedimento




11 Dirigente del Servizio Acquisti, D.ssa Leonarda Sausa

Vista la relazione sul guasto in oggetto, avvenuto in data 12/03/2016, a firma del Responsabile del servizio Ingegneria Clinica e
del Coordinatore dei tecnici di radiologia della Fondazione (che si allega e fa parte integrante del presente provvedimento),
vistata dal Direttore Sanitario della Fondazione,

PREMESSO:

- che la Fondazione ha sottoscritto un contratto di assistenza tecnica, della validita di 4 anni, con la ditta GE Medical Systems
Italia, con prot. UP2015/6762U del 08/09/2015 (che si allega e fa parte integrante del presente provvedimento), per varie
apparecchiature marca GE, tra le quali la Risonanza Magnetica in oggetto, sistema n. H5382005;

- che, come indicato nel suddetto contratto di assistenza tecnica ed alla relativa proposta GE n. 921G26 del 25/05/2015, la
tipologia di guasto verificatosi in data 12/03/2016 non rientra nelle condizioni contrattuali in vigore, in quanto dovuto a danno
accidentale (vedasi art. 3 “Esclusioni”, punto 3.2 lettere a) e ¢) della proposta GE n. 921G26 del 25/05/2015)

- che, come indicato nel suddetto contratto di assistenza tecnica ed alla relativa proposta GE n. 921G26 del 25/05/2015, all'art.
3, comma 3.2 lettere €), ), i) € n) della proposta, I'eventuale affidamento ad altra ditta di interventi non inclusi nel contratto,
avrebbe legittimato le GE Medical Systems Italia a non riconoscere eventuali guasti futuri dell'apparecchiatura;

- che, come riporta la suddetta relazione, “in data 12/03/2016, a seguito di allagamento dei locali tecnici della Risonanza
Magnetica GE, dovuto alla rottura di tubazione idrica, é stato riscontrato il non funzionamento della risonanza magnetica GE
e, pertanto, al fine di verificare le problematiche e ripristinare il corretto e sicuro funzionamento dell'apparecchiatura
necessaria alle attivita cliniche, é stato richiesto, dal Servizio Ingegneria Clinica della Fondazione, l'intervento tecnico alla
ditta di riferimento”’;

- che, come riporta la suddetta relazione “..non é stato possibile eseguire una diagnosi immediata con relativo preventivo
poiché, solo dopo la sostituzione delle varie parti di ricambio che di volta in volta venivano riscontrate guaste, la ditta ¢
riuscita a ripristinare il corretto funzionamento e determinare l'entita del danno™

- che, come riporta la relazione, “¢ stata avviata pratica di sinistro a seguito di allagamento accidentale”;

- che, a seguito della completa riparazione dell'apparecchiatura, in data 18/04/2016 la ditta ha trasmesso il rapporto completo
relativo all'intervento tecnico di che trattasi;

- che, a seguito della completa riparazione dell'apparecchiatura, la ditta GE ha fatto pervenire anche il consuntivo di spesa (n.
66857921/02 del 14/04/2016) e successiva nota di miglioria dell'offerta, del giorno 11/05/2016 (che fanno parte integrante del
presente provvedimento), per un importo complessivo dell'intervento tecnico pari €. 114.000,00 oltre IVA al 22%;
CONSIDERATO:

e che con prot. UP2015/6762U del 08/09/2015 ¢ stato sottoscritto contratto di assistenza tecnica con la ditta GE, stante la

complessita tecnologica delle apparecchiature e le loro peculiarita, con I'utilizzo della procedura ex art. 57, comma 2.
lettera b) del D.Lgs 163/2006;

‘

e che, come indicato nel suddetto contratto di assistenza tecnica e nella relativa proposta GE n. 921G26 del 25/05/2015,
la tipologia di guasto verificatosi in data 12/03/2016 non rientra nelle condizioni contrattuali in vigore, in quanto
dovuto a danno accidentale (vedasi art. 3 “Esclusioni”, punto 3.2 lettere a) e c) della proposta GE n. 921G26 del
25/05/2015)

e che solo tecnici specializzati ed autorizzati ad intervenire su queste apparecchiature, possono risolvere in modo
oftimale tutti i problemi tecnico-funzionali delle stesse e che, come previsto dal suddetto contratto, I'eventuale
affidamento ad altra ditta di interventi non inclusi nel contratto, avrebbe legittimato le GE Medical Systems lItalia a non
riconoscere eventuali guasti futuri dell'apparecchiatura;

e che solo a seguito della riparazione dell'apparecchiatura & stato possibile determinare I'entita del danno;

o che, anche nelle more di definizione delle pratiche risarcitorie, la ditta GE Medical Systems Italia ha effettuato
l'intervento ed ha maturato il diritto al corrispettivo;

e che, come attestato dal Responsabile dell'Ufficio Legale della Fondazione, di cui si allega relazione che fa parte
integrante del presente provvedimento, & stato aperto il sinistro, coperto da polizza UnipolSai n. 745061253, a cui €
stato assegnato la seguente numerazione: 1-8101-2016-013434;

e che, come rilevato nella suddetta relazione del Responsabile Legale, l'art. 18, lettera a) della polizza n. 745061253
stabilisce che l'assicurato deve “fare quanto gli & possibile per evitare o diminuire il danno o le perdite o ridurre al
minimo ogni interruzione od intralcio all'attivita”

e che la ditta GE Medical Systems Italia ha condizionato la miglioria dell'offerta (del giorno 11/05/2016) al pagamento
della somma di €.114.000,00 oltre 1VA entro il 30/06/2016 e che, nel senso su esposto, la Fondazione, accettando il

suddetto preventivo, otterrebbe un congruo sconto, finalizzato a “diminuire il danno o le perdite”, come previsto-

dall'art. 18, lettera a) della polizza UnipolSai n. 745061253;

Tutto quanto visto, premesso e considerato,

PROPONE DI

- approvare il consuntivo di spesa della ditta GE Medical Systems Italia, pari ad €. 114.000,00 oltre IVA al 22%, per il
guasto non previsto dalle condizioni in vigore nell'attuale contratto prot. UP2015/6762U del 08/09/2015 (vedasi art. 3
“Esclusioni”, punto 3.2 lettere a) e c) della proposta GE n. 921G26 del 25/05/2015) effettuando il pagamento di quanto
dovuto entro il 30/06/2016, al fine di rientrare nelle condizioni di polizza assicurativa citata in premessa e, quindi, nella
pratica risarcitoria del danno da parte della UnipolSai;

- utilizzare, anche per la suddetta approvazione di consuntivo di spesa, la procedura ex art. 57, comma 2. lettera b) del
D.Lgs 163/2006 (“..qualora, per ragioni di natura tecnica o artistica ovvero attinenti alla tutela di diritti esclusivi, il
contratto possa essere affidato unicamente ad un operatore economico determinato”);

- nominare quale RUP della suddetta procedura il Dott. Antonio Luca Salemi (gia RUP del contratto di assistenza prot.
UP2015/6762U del 08/09/2015), al fine di provvedere ai consequenziali adempimenti,

11 Direttore Generale
VISTA la superiore proposta
SENTITO il parere favorevole del Direttore Sanitario e del Direttore Amministrativo;

APPROVA

— il consuntivo di spesa della ditta GE Medical Systems Italia, pari ad €. 114.000,00 oltre IVA al 22%, per il guasto
non previsto dalle condizioni in vigore nell'attuale contratto prot. UP2015/6762U del 08/09/2015 (vedasi art. 3
“Esclusioni”, punto 3.2 lettere a) € c) della proposta GE n. 921G26 del 25/05/2015) effettuando il pagamento di
quanto dovuto entro il 30/06/2016 al fine di rientrare nelle condizioni di polizza assicurativa citata in premessa e,
quindi, nella pratica risarcitoria del danno da parte della UnipolSai;

—  lutilizzo, anche per la suddetta approvazione di consuntivo di spesa, la procedura ex art. 57, comma 2. lettera b)
del D.Lgs 163/2006 (“...qualora, per ragioni di natura tecnica o artistica ovvero attinenti alla tutela di diritti
esclusivi, il contratto possa essere affidato unicamente ad un operatore economico determinato”);

— la nomina quale RUP della suddetta procedura il Dott. Antonio Luca Salemi (gia RUP del contratto di assistenza
prot. UP2015/6762U del 08/09/2015), al fine di provvedere ai consequenziali adempanenti,

Si dichiara il seguegte provvedimento immediatamente esecutivo.

Prof. Vitjorio Virgilio




